Centro Agricola, 35(1): 41-47; ene.-marz., 2008

ISSN:0253-5785
CE: 04,06 CF: cag081081589

Eﬁ.le'l}(ilg SL

Caracterizacion de variedades de frijol comun (Phaseolus

vulgaris L) prospectadas en la provincia de Cienfuegos
Characterization of varieties of common bean (Phaseolus vulgaris L)

prospecting in Cienfuegos province

Yanet Yero Mosquera, Enrique Parets Selva, Luis Rene Marin Hautrive y Rafaela Soto Ortiz.

CETAS (Centro de Estudios para la Transformacion Agraria Sostenible). Universidad de Cienfuegos “Carlos Rafael

Rodriguez”
E-mail: yyero@finf.ucf.edu.cu

Resumen. Eltrabajo se realiz6 en el Centro Provincial de Capacitacion, Experimentacion y Extension
Agropecuaria La Colmena MINAGRI-CETAS, en el periodo comprendido de diciembre de 1999 a abril de
2000, estudiandose el comportamiento de variedades de frijol comiUn prospectadas por diferentes
municipios de la provincia mediante la ejecucién de un experimento de campo utilizando un disefio de
bloque al azar evaluandose las variedades de frijol comun (Phaseolus vulgaris L.) Siete Naciones (R),
Cejita (r), América (n), CC-25-9 (N), CC-25-9 (b) estos dos ultimos tomandose como testigo con el
objetivo de caracterizarlas en las condiciones edafoclimaticas de la provincia. Se evalué altura de las
plantas, fenologia del cultivo, componentes del rendimiento y rendimiento final. Las variedades
prospectadas por nuestros campesinos resultaron ser mas precoces (85 dias) en relacién con las
variedades reconocidas como comerciales. En cuanto al rendimiento las variedades Siete Naciones 'y
Cejita se mostraron con valores elevados no siendo superadas por la testigo CC-25-9 (n), para las
condiciones en que se desarroll6 este estudio, todas las variedades obtuvieron resultados econémicos
favorables, se percibi6é susceptibilidad de la variedad Cejita al ataque de roya.
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Abstract.The present paper was developed in the Centro Provincial de Capacitacion, Experimentacion
and Extension Agropecuaria “"La Colmena” MINAGRI-CETAS, in the period which includes December
1999 to April 2000. This research studies the behaviour of common bean variety prospected in different
municipalities of the province by means of the execution of a field experiment using a design of block at
random evaluating the varieties of common beans (Phaselous vulgaris L.) Seven Nations (r), Cejita (r
), American (n), CC-25-9 (n), CC-25-9 (b). The two latter ones were taking like samples of comparison
with the goal of characterize them in the conditions edafoclimatic in the province. The height of the
plants, the phenology of the growing, the components of performance and final performance were
evaluated. The varieties which were found by our farmers were premature (85 days) in relation to the
varieties recognized as commercial ones. Considering the performance the variety of Seven Nations and
Cejita showed high values but they were not exceeded by the variety CC-25-9 ( n). Taking into account
the conditions in which this research was developed, all the varieties obtained good economic results
and it was also perceived the susceptibility of the variety Cejita to the attack of the Roya.
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INTRODUCCION

Desde la aparicion de la vida en la Tierra hace unos
3 000 millones de afios, el proceso evolutivo ha
originado una enorme diversidad de especies e
individuos que se han adaptado a las diferentes
condiciones. Esta variabilidad genética acumulada
resulta esencial para el equilibrio del sistemay se

denomina germoplasma del planeta. (Martin, 2001)

Dentro de este conjunto, los “recursos fitogenéticos”
comprenden la diversidad genética correspondiente
al mundo vegetal que se considera poseedora de
un valor para el presente o el futuro. Bajo esta
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definicidn se incluyen las variedades de las especies
cultivadas, tanto tradicionales como comerciales;
especies silvestres o no, o afines a las cultivadas o
con un valor actual o potencial, y materiales
obtenidos en trabajos de mejora genética.
(Esquinas- Alcazar, 1993)

Los recursos fitogenéticos constituyen un patrimonio
de lahumanidad de valor incalculable y su pérdida
es un proceso irreversible que supone una grave
amenaza para la estabilidad de los ecosistemas, el
desarrollo agricolay la seguridad alimentaria del
mundo.

Dada la creciente importancia de ampliar la
diversidad genética y el mantenimiento de las
especies nativas propias de nuestros agricultores y
la necesidad de caracterizar por regiones los
recursos fitogenéticos de plantas como los frijoles,
en la provincia de Cienfuegos se realizé un estudio
para caracterizar las diferentes variedades de frijol
comun (Phaseolus vulgaris L.) prospectadas en
las condiciones edafoclimaticas de esta provincia.

MATERIALESY METODOS

El trabajo se desarroll6 en el Centro Provincial de
Capacitacién, Experimentacion y Extension
Agropecuaria La Colmena, MINAGRI, en la
provincia de Cienfuegos, ubicada en las
coordenadas N 260- 262 y E 562- 564; en el

periodo comprendido desde el 24 de diciembre de
1999 a abril de 2000, sobre un suelo pardo con
diferenciacion de carbonatos tipico, y las
caracteristicas climaticas y edafoldgicas que se
aprecianen latabla 1y 2, respectivamente.

Se estudiaron cinco variedades de frijol comun
(Phaseolus vulgaris L.), aportadas por unidades
productivas de los municipios Rodas, Cienfuegos y
Lajas.

Las variedades y lineas estudiadas en nuestro
experimento fueron:

Siete Naciones (R)

Cejita (R)

América (N)

CC-25-9 (N)

CC-25-9(B)

akrwnE

Las variedades CC-25-9 (N) y CC-25-9 (B) fueron
utilizadas como control.

Se utilizd un disefio de blogues al azar con cuatros
réplicas y cinco tratamientos (variedades). El area
de las parcelas fue de 2,43 m?, con un marco de
plantacion de 0,40 x 0,20 m.

Para la realizacion de las evaluaciones se tomaron
al azar cinco plantas por parcela. Se evaluaron los
parametros del ciclo del cultivo, altura de la planta,
numero de vainas por planta, masa de las vainas
por planta, nUmero de granos por vaina, masa de
los granos por planta, altura de carga (alturaa la
que se encuentran las primeras vainas) y rendimiento
total. (Fernandez de C. et al., 1986)

Tabla 1. Caracteristicas climaticas del periodo de estudio

Mes Decenaz | Temperaturas (%¢) Humedad Relativa (°0) | Precipitaciones
Min. |[Med. |Max. |Min |Med |[Max (mm)

Enero 1 188 [23.1 |29.6 |56 89 97 0,5

2 149 20,1 254 |46 72 99 0

3 14,8 (20,1 |26,8 |409 |77 98 40,9
Febrero |1 15,5 |20,5 |274 |51 79 98 2.9

2 17,3 [22.6 |29.8 |49 77 94 0,3

3 16,11 |19.61 |28,8 |45 72 93 0
Marzo 1 16,5 22.1 29.2 |46 71 91 0

2 19.3 239 304 |51 76 94 22

3 17.2 23.2 299 (49 72 92 0
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Tabla 2. Caracteristicas agroquimicas del suelo

PH (KCL) |P;0; ;0 MATERIA VALORT
(MG/100G) (MG/100G) ORGANICA (%) | (MG/100G)
Magnitud | 6,65 5.81 33.8 1.61 (%) 27,08
Categoria |neutro alto medio bajo medio

El procesamiento estadistico de los datos se realizd
mediante un ANOVA de clasificacion simple, previo
a la comprobacion de los supuestos de
homogeneidad de varianza y normalidad. Se
realizaron comparaciones de medias mediante el
Test de Duncan y se aplicé el Test de Kruskal-
Wallis. Se utilizé el paquete estadistico SPSS/ PC
(\ersion 8.0 para Windows).

RESULTADOS Y DISCUSION

A los 22 dias de sembradas se observa que las lineas
Cejitay variedad CC-25-9 (N) poseen los mejores
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Los rendimientos fueron corregidos mediante un
analisis de covarianza a partir de la densidad de
siembra alcanzada en el momento de la cosecha.
Se realiz0 una valoracion economica de los
resultados teniendo en cuenta los gastos en el
montaje y ejecucion del experimento asi como los
ingresos obtenidos por la ventaa la Empresa de
Semilla.

valores con diferencias con el resto de los genotipos
estudiados.(\er figura 1)
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Figura 1. Porcentaje de supervivencia a los 22 de sembradas las variedades

Se destaca que todos los genotipos tuvieron valores
inferiores al control CC-25-9 (N), pero superiores
al control CC-25-9 (B) con diferencias significativas
respecto a ambos controles. Esta variable ejerce
unagran influencia en el rendimiento. Los resultados
obtenidos estan afectados por irregularidades del
sistema de riego, ya que el sistema de riego
empleado es una nueva tecnologia que se encuentra
en fase de prueba en nuestro centro y en especifico
en el &rea de montaje de los experimentos.

Al analizar la altura de las plantas (Figura 2) no se
observan diferencias estadisticas significativas entre
las variedades, aunque el genotipo que present6 una
mayor altura fue Cejita.

Este factor estd muy relacionado con el habito de
crecimiento de la variedad, clasificando a la variedad
Cejitacomo una variedad de hébito de crecimiento
I1al igual que Siete Naciones, los CC-25-9 poseen
habito de crecimiento I1; en el caso de la variedad
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Figura 2. Altura de las plantas por genotipos

América presentd un mayor desarrollo de las yemas
laterales y no de la yema apical, clasificando su
habito de crecimiento como tipo llla

Al estudiar la fenologia del cultivo (Tabla 3), se
observa que las variedades Siete Naciones y Cejita

resultaron ser las mas precoces (85 dias) y la
variedad América, la mas tardia (95 dias), los
resultados obtenidos con las variedades CC-25-9
(N) y (B) para nuestras condiciones coinciden con
los obtenidos por Lima (1996) y Del Pino (1997).

Tabla 3. Fenologia del cultivo

Tratanuentos Imicio Floracion | Floracion |Imcie formacion | Llenade | Maduracidn-
de vainas de cosecha
Granos
Siete Naciones 36 43 51 4 85
Cejita 36 43 51 64 85
Ameérica 47 51 G2 75 05
CC-25-9(N) 55 57 62 75 90
CC-25-0(B) 55 57 62 75 90

La diversidad genética en la agricultura permite a
los cultivos y animales adaptarse a los diferentes
ambientes y condiciones climaticas. La capacidad
de una determinada variedad de resistir la sequia o
lainundacion, desarrollarse en suelos pobres, fértiles,
salinos; resistir a una de las tantas plagas de insectos
o enfermedades, dar mayores rendimientos
proteicos o producir un alimento con mejor calidad,
son rasgos que se transmiten naturalmente a través
de sus genes, y precisamente, esta diversidad entre
las plantas, animales y especies de los diferentes
ecosistemas son los que proporcionan la materia
prima que permiten a las comunidades humanas
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adaptarse al cambio en el presente y en el futuro.
(MINAGRI, 1996)

En cuanto al nimero de vainas por plantay lamasa
de vainas por planta (tabla 4), se observa que para
ambos componentes del rendimiento no existen
diferencias estadisticas significativas entre los
tratamientos, aunque el mayor nimero de vainas lo
tuvieron las variedades control CC-25-9 (N) y CC-
25-9 (B), y los valores mas bajos se observaron en
la variedad Siete Naciones, para ambos
parametros.
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Tabla 4. Componentes del rendimiento (ndmero de vainas por
planta, masa de las vainas por planta)

Tratamientos Numero de vainas | Masa de las vainas | Numero de granos|Peso de  granos/
por planta por planta (g) por vama planta (g)

Siete Naciones |12.175 14,80 4.64ab 11,82 ab

Cejita 14,50 16.80 4.,53ab 1160

América 15,47 14,82 4,77ab 9,791

CC-25-9 (N) 18,55 21.14 4.96a 1534 a

CC25-9 (B) 17,27 16,89 4.34b 12 44 ab

C.V (%) 22.53 21.39 7 22.41

E =+ 0,7854 0,80 7,291 0.,6115

Letras designales en una migma columna difieren signiticativamente para P <0,05

Se aprecia que las diferencias existentes en el
nlmero de granos por vainas estan a favor de la
variedad control CC-25-9 (N) y el resto sin diferir
las mismas entres ellas, y la de menor nimero de
granos fue la variedad CC-25-9 (B).

Otro elemento componente del rendimiento es la
masa de los granos por planta (Tabla 4)
presentandose diferencias estadisticas significativas
entre los tratamientos. Las variedades Siete
Naciones, Cejitay América obtuvieron valores por
debajo de las variedades control, sin diferencias
entre ellas, aspecto similar ocurrié con el peso de
los granos por planta.

Estos elementos del componente del rendimiento
estan muy relacionados con el peso 0 masa de 100
semillas donde podemos valorar que las variedades
estudiadas poseen valores muy proximos o casi
iguales destacandose con

un mayor peso en 100 semillas la CC-25-9 (N), y
la América como la de menor peso. (Tabla 5).
Cuando se analiza el rendimiento esta variedad fue
la que mayor rendimiento alcanz6 con 1779,8 kg/
ha, seguida por los genotipos con 1306,58 kg/hay
Cejitacon 1234,56 kg/ha; el resto tuvo rendimientos
menores que 1100 kg/ha.

El material genético que contienen las variedades
domésticas de las plantas cultivables, los arboles, el
ganado, los animales acuéticos y los
microorganismos, asi como sus parientes silvestres
es esencial para los programas agricolas y
ganaderos que tratan de mejorar constantemente el
rendimiento, la calidad nutritiva, el sabor, la
longevidad, la resistencia a las plagas y a las
enfermedades o la adaptacion a diversos suelosy a
distintas condiciones climéticas asi como otras
muchas cualidades. (Batisse, 1980)

Tabla 5. Peso de 100 semillas (g)

Tratamientos Peso 100 semillas (g) | g/parcela | Renduniento
{lzg/ha)
Siete Naciones 16,3 317.5 1306,58
Clejita 15.7 300 1234,56
Ameérica 15.6 147.5 606,99
CC-25-9 (N) 18,2 4325 1779.8
CC-25-9 (B) 16,3 260 106995
C.V (%)/Chi2 30.10 6.82
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Un aspecto de interés e importancia genética es que
dos de las tres variedades estudiadas: Siete Naciones
y Cejita presentaron valores muy préximos a los
obtenidos por las variedades control, factor a
considerar, pues estos genotipos han sido
sembrados por campesinos durante mucho tiempo,
evaluandose en otro tipo de suelo y condicion
climética, esta valoracion repercute en la adaptacion
de las diferentes especies (frijol comdn) a
ecosistemas diferentes.

CONCLUSIONES

1.Las variedades prospectadas por nuestros
campesinos resultaron ser mas precoces (85 dias)
en relacion con las variedades reconocidas como
comerciales.

2.Enrelacion con el rendimiento las variedades Siete
Naciones y Cejita se mostraron con valores
elevados no siendo superadas por la variedad control
CC-25-9 (N).
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